Krigen i Iran: Forsta
Indien og Kinas strategi

ran-krigen udspiller sig ik-

ke kun i Mellemgsten eller
i Hormuzstradet. Den trak-
ker lange geopolitiske skyg-
ger ind over Asien, hvor de to
stormagter — Indien og Kina
- hver isar forseger at beskyt-
te - og udbygge deres strate-
giske interesser, uden at lade
sig traekke ind i selve krigen.

Deres tilgange er forskel-
lige i stil, men begge har det
samme mal: stabilitet, energi
og handlefrihed.

For Kina er Iran ferst og
fremmest et spergsmal om
energi og geopolitik. Landet
er verdens sterste importer
af olie og er i betydelig grad
afhaengigt af forsyninger fra
Mellemesten.

Iran udger her en vigtig -
sanktioneret — partner.

Beijing har derfor en klar
interesse i, at konflikten
ikke eskalerer til et punkt,
hvor transporten gennem
Hormuzstraedet bryder helt
sammen. Samtidig udnytter
Kina situationen til at styrke
sin position som alternativ
global magt.

Ved at fremsta som fortaler
for diplomati og forhandling
forseger Kina at positionere
sig som ansvarlig og ikke-kri-
gerisk stormagt - i kontrast
til det mere militaert engage-
rede USA.

Kinas verdensdremme

Men Kinas strategi er ikke

uselvisk eller mindre krigerisk.
Den er kalkuleret og i trad

med dens verdensdremme.

Beijing stotter Iran ekono-
misk og direkte politisk, og i
det skjulte ogsa indirekte mi-
liteert. Malet er at holde Iran
tilstraekkeligt stabilt til at sikre
energiforsyninger, uden at ri-
sikere en aben konfrontation
med USA. Samtidig binder kon-
flikten amerikanske ressourcer
i Mellemesten, hvilket fremad-
rettet sveekker USA’s fokus pa
Indo-Pacific - et omrade, hvor
Kina har vitale og ekspansio-
nistiske interesser.

Indiens tilgang er mere
kompleks og mere sarbar. Som
en hurtigt voksende gkono-
mi er Indien dybt afhangig

" ~porterede energikilder.
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Iran-krigen rammer derfor di-
rekte ind i landets ekonomiske
nerve. Stigende energipriser
og usikre forsyningslinjer pa-
virker bade industri og vaekst.

For New Delhi er farstepri-
oriteten derfor at sikre stabil
adgang til energi, uanset hvor-
fra den kommer. Indiens 1,5
milliarder mennesker er stor-
forbrugere af olie og oliepro-
dukter.

Indiens levebrad
Prisstigninger bliver uundga-
eligt lagt over pa forbrugerne
trods regeringens tiltag for at
mindske stigningerne.

Indiske forbrugere rammes
direkte pa deres levebred. Det
kan hurtigt pavirke folkestem-
ningen.

Indien opererer derfor i et
langt mere kompliceret diplo-
matisk landskab end Kina.
Landet har taette relationer
til USA, et strategisk partner-
skab med Israel og samtidig
vigtige skonomiske og infra-

strukturelle interesser i Iran.
Det gaelder ikke mindst udvik-
lingen af Chabahar-havnen,
som er central for Indiens
adgang til Centralasien uden
om Pakistan. Derfor er Indien
tvunget til at fore en finba-
lanceret politik, hvor ingen
relation ma bringes i fare.
Det er netop essensen i Indi-
ens traditionelle strategiske
uafhaengighed.

Denne strategi er blevet
Indiens varemarke. | stedet
for at vaelge side forsgger lan-
det at samarbejde med alle.
Det giver fleksibilitet, men
ogsa begrensninger. Indien
kan ikke spille samme syn-
lige diplomatiske rolle som
Kina, netop fordi det har sa
mange krydsende hensyn. Til
gengeld har det vist en be-
markelsesvaerdig evne til at
navigere i kriser uden at blive
fanget i dem.

Den aktuelle udfordring
krydser imidlertid to meget
langvarige og strategiske in-

teresser, nemlig pa den ene
side det taette forhold til Is-
rael - ikke mindst inden for
forsvarsteknologi, og pa den
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Kinas strategi er
ikke uselvisk eller
mindre krigerisk.
Den er kalkuleret
ogitrad med dets
verdensdromme

anden side Iran, som strategisk
balance i Vestasien.

Onsker stabilitet

Falles for bade Indien og
Kina er ensket om stabilitet.
Ingen af dem har interesse
i et regimeskifte i Iran eller

en leengerevarende regional
eller endnu mindre en global
krig. Begge ved, at kaos i Mel-
lempsten hurtigt oversaettes
til skonomisk uro i Asien.
Alligevel er der en afgerende
forskel: Hvor Kina ser en
strategisk mulighed i krisen,
ser Indien primaert en risiko.

Iran-krigen illustrerer der-
med en bredere tendens i in-
ternational politik. Stormagter
engagerer sig ikke nedvendig-
vis direkte i konflikter, men
former dem indirekte gennem
pkonomi, diplomati og stra-
tegisk positionering.

Kina ger det med global am-
bition og med en slet skjult ud-
fordring af USA’s supermagts-
position. Indien ger det med
forsigtig pragmatisme og di-
plomati. Spergsmalet er imid-
lertid, hvilken strategi der er
den bedste?

En regional og begraenset
krig vil finde sine balancer
inden for kendte strategiske
rammer. Hvis krigen udvikle-

Donald Trumps
planlagte mode med
Kinas praesident Xi
Jinping er pa grund
af USA’s angreb pa
Iran flyttet til maj.
Det kommende made
vil vise den reelle
magtforskydning
mellem de to
supermagter.
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sig til en global konfrontation,
sa vil geopolitikken og magts-
trukturerne @ndres markant.

Et Iran uden regimeskift, og
som uanfaegtet forsvarer sig
mod den ypperste amerikanske
og israelske vabenteknologi,
kan hurtigt underminere USA's
globale forerrolle.

I sidste ende handler det
ikke om Iran alene. Det handler
om, hvordan fremtidens ver-
densorden formes - ikke kun
af dem, der kaemper krigene,
men af dem, der formar at sta
udenfor og alligevel trekke de
laengste geopolitiske trade.

En ting star tilbage, nem-
lig at verden er forandret for
altid. Vi skal alle agere i nye
strukturer med ukendte magt-
og forsyningsstrukturer. Det
bliver dyrt og usikkert.

Det planlagte made mellem
den amerikanske og kinesiske
prasident i maj vil vise den re-
elle magtforskydning. Og det
i en verden, hvor den kendte
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